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Мед — густа солодка маса, 
яку бджоли виробляють з 

нектару квітів.



ЦІКАВІ ФАКТИ ПРО МЕД

1. Мед за своїм складом нагадує
плазму крові.



2. Мед не можна нагрівати.

3. Мед дозволений діабетикам



4. 100 грамів меду замінюють добову
потребу людини у вітамінах і 
мікроелементах.



5. Саме слово прийшло до нас із Ізраїлю і     
перекладається як «магічні чари».



Як перевірити мед в домашніх 
умовах?

Якісне визначення 
крохмалю

Якісне визначення 
крейди



Для визначення якості меду було 
представлено п’ять зразків:

1. Мед Зміївського району Харківської області.

2. Мед Балаклійського району Харківської 
області.

3. Мед Харківського району Харківської області.

4. Мед «Дідова пасіка» Шевченківського району 
Харківської області.

5. Мед Кобеляцького району Полтавської 
області.



Перелік показників, за якими ми 
аналізували мед

• Органолептичні показники

• Загальна кислотність

• Масова частка води

• рН

• Масова частка редукуючих цукрів

• Масова частка загальних цукрів

• Масова частка сахарози

• Наявність крохмалю, кальцій карбонату, 
цукру



Визначення органолептичних показників



Органолептичні показники

Представники Аромат Смак
Зовнішній

вигляд

1. Мед квітковий
Зміївського району 
Харківської області.

Приємний, сильний, 
без стороннього 
запаху

Солодкий, приємний, 
без стороннього 
присмаку

Закристалізований

2. Мед квітковий
Балаклійського району 
Харківської області.

Присутній сторонній 
запах

Солодкий, приємний, 
без стороннього 
присмаку

Закристалізований

3. Мед квітковий
Харківського району. 
Харківської області.

Приємний, слабкий, 
без стороннього 
запаху

Солодкий, приємний, 
без стороннього 
присмаку

Частково
закристалізований

4. Мед «Дідова пасіка» 
Шевченківського району 
Харківської області.

Приємний, слабкий, 
без стороннього 
запаху

Солодкий, приємний, 
без стороннього 
присмаку

Рідкий

5. Мед квітковий
Кобеляцького
районуПолтавської
області

Приємний, слабкий, 
без стороннього 
запаху

Солодкий, приємний, 
без стороннього 
присмаку

Закристалізований



Визначення 
кислотності



Вміст кислот 
Норма за ДСТУ  4%

Представники Результати аналізу

1. Мед Зміївського р-ну 
Харківської області. 2,25

2. Мед Балаклійського р-ну 
Харківської області. 1,63

3. Мед Харківського р-ну 
Харківської області. 1,12

4. Мед «Дідова пасіка» 
Шевченківського р-ну Харківської 
області.

2,24

5. Мед Кобеляцького р-ну 
Полтавської області. 2,84



Визначення рН
потенціометричним 

методом 



рН 
Норма за ДСТУ 3,2-4,8

Представник Результат аналізу

1. Мед Зміївського р-ну 
Харківської області. 4,30

2. Мед Балаклійського р-ну 
Харківської області. 4,40

3. Мед Харківського р-ну 
Харківської області. 4,35

4. Мед «Дідова пасіка» 
Шевченківського р-ну Харківської 
області.

4,25

5. Мед Кобеляцького р-ну 
Полтавської області. 4,45



Визначення 
масової частки 

води



Масова частка води 
Норма  21 %

Представник
Результат аналізу 

(рефрактометричний 
метод), %

Результат аналізу 
(гравіметричний метод), 

%

1. Мед Зміївського р-ну 
Харківської області. 15,4 12,6

2. Мед Балаклійського р-
ну Харківської області. 14,8 13,3

3. Мед Харківського р-ну 
Харківської області. 15,7 15,1

4. Мед «Дідова пасіка» 
Шевченківського р-ну 
Харківської області.

16,4 13,4

5. Мед Кобеляцького р-ну 
Полтавської області. 14,8 13,5



Визначення цукрів 
фотоколориметричним 

методом



Норма за ДСТУ  65 %

Масова частка цукрів до 
інверсії

Представник
Результат 

аналізу

1. Мед Зміївського р-ну 
Харківської області. 50,83

2. Мед Балаклійського р-
ну Харківської області. 50,40

3. Мед Харківського р-ну 
Харківської області. 71,18

4. Мед «Дідова пасіка» 
Шевченківського р-ну 
Харківської області.

70,87

5. Мед Кобеляцького р-ну 
Полтавської області. 61,62

Норма за ДСТУ  96 %

Масова частка цукрів 
після інверсії

Представник
Результат 

аналізу

1. Мед Зміївського р-ну 
Харківської області. 66,19

2. Мед Балаклійського р-ну 
Харківської області. 70,11

3. Мед Харківського р-ну 
Харківської області. 72,94

4. Мед «Дідова пасіка» 
Шевченківського р-ну 
Харківської області.

72,37

5. Мед Кобеляцького р-ну 
Полтавської області. 66,90



Масова частка сахарози
Норма за ДСТУ  6 %

Представник Результат аналізу

1. Мед Зміївського р-ну 
Харківської області. 15,36

2. Мед Балаклійського р-ну 
Харківської області. 19,71

3. Мед Харківського р-ну 
Харківської області. 1,76

4. Мед «Дідова пасіка» 
Шевченківського р-ну Харківської 
області.

1,50

5. Мед Кобеляцького р-ну 
Полтавської області. 5,28



Поляриметричне 
визначення



Якісний аналіз меду

Представник
Наявність 
крохмалю

Наявність Кальцій 
карбонату

Наявність цукру

1. Мед Зміївського р-ну 
Харківської області. - - -
2. Мед Балаклійського р-ну 
Харківської області. - - -
3. Мед Харківського р-ну 
Харківської області. - - -
4. Мед «Дідова пасіка» 
Шевченківського р-ну 
Харківської області. - - -
5. Мед Кобеляцького р-ну 
Полтавської області. - - -





Висновки:

• відсутні механічні домішки, крейда, 
крохмаль;

• досліджуваний нами мед має хороші 
органолептичні показники; 

• загальна кислотність та масова частка води 
у межах норм ДСТУ;

• масова частка цукрів до інверсії у деяких 
зразках меду нижче 65 %.




